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Wisty, powodujacy zagrozenie dla $rodowiska.

Sz. Pan
Urngd Miasia Stolecznego Warseawy Grzegorz Kuca
Wydsial Obstugi Missakadcow dba zilnioy Biatoleka Burmistrz Dzielnicy Biatoleka m.st. Warszawy
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o podjeciu dziatain majacych na celu usuniecie awarii

Dziatajac w imieniu Miejskiego Przedsigbiorstwa Wodociagdw i Kanalizacji w m. st. Warszawie
S.A. (dalej ,MPWIK”) niniejszym informujemy, ze Decyzjg nr lli OT/334/2020 z dnia 7 wrzesnia
2020 r. (dalej ,Decyzja”) Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowianego dla m.st. Warszawy
nakazat MPWIK w trybie art. 66 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 61 Ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (tj. Dz.U. z 2020 r., poz 1333l dalej ,p.b”) usuniecie nieprawidtowosci dotyczacej
stanu technicznego ukiadu przesylowego &ciekdw z Warszawy lewobrzeznej do oczyszczalni
- Sciekéw Czajka, zlokalizowanego pomigdzy zaktadami JFarysa” i ,Swiderska” w poblizu mostu
Marii  Skiodowskiej-Curie w Warszawie. Decyzja posiada rygor
wykonalnoscl. W zwiazku z tym MPWIK zobowigzany jest natychmiast przystapi¢ do

wykonania prac wskazanych w tresci Decyzji.

natychmiastowej

Zgodnie z tre$cig Decyzji, usuniecie nieprawidlowosci nastapié¢ ma m.in. poprzez wykonhanie
uzupelniajgcej instalacji do transferu &ciekéw taczacej obiekty na zakladzie
i ,Swiderska” poprzez (
istniejace elementy infrastruktury technicznej na prawym i lewym brzegu Wisty, zapewniajgcych
GO najmniej przeplyw $ciekow sanitamych | wykonanie dodatkowych przekroczen Wisty,
pomiedzy Zaktadem ,Farysa” i ,Swiderska® - metodg bezwykopowa - pod dnem Wisly wraz
z pracami towarzyszacymi, a takze (b) poprzez wykonanie zabezpieczajacego przekroczenia
Wisty — instalacja bezpieczenstwa — poprzez. potoZenie rurociggéw zabezpieczajacych
umieszczonych w wykopie pod dnem Wisly wraz z pracami towarzyszacymi (

Decyzji).
odtworzenie substanciji elementéw obiektu budowlanego (pkt 2 sentengji Decyzji).

JFarysa”
a) wykonanie rurociggbw i obiektow technologicznych tgczacych

pkt. 1 sentencii
Ponadto MPWIK zobowigzany zostat do przywrécenia sprawnosci obiektu przez

Powyzsze dziatania, do ktdrych zobowigzany zostat MPWiIK na mocy Decyzji, prowadzone

muszg byé natychmiast. Awaria uktadu przesytlowego powoduje bowiem Kkoniecznosé

wytgczenia wadliwego obiektu z uzytku, czego konsekwencija jest bezposredni zrzut $ciekow do
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Dziatania, do ktorych zobowigzany jest MPWIK na podstawie Decyzji mogg potencjalnie
wymagac korzystania z wod, w szczegolnosci mogg wymagad posadowienia na powierzchni wod
powierzchniowych ptynacych obiektbw mostowych, rurociagdw lub przewodow w rurach
ostonowych, a takze wymaga¢ posadowienia dodatkowego rurociggu pod dnem rzeki. VW ramach
tych dziatan mogg by¢ prowadzone prace budowlane na terenach zaréwno objetych
miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego jak tez znajdujacymi sig poza ich
zakresem. W trakcie prac moze takze pojawiaé sie potrzeba usuniecia drzew Kkolidujgcych z tymi
pracami. Wobec tego, MPWIK za zasadne uznaje poinformowanie Burmistrza Dzieinicy
Biatoleka m.st. Warszawy o natozonym na MPWIK obowigzku podjecia wskazanych dziatan.

Wskazujemy jednoczesnie, ze zgodnie z orzecznictwem sadow administracyjnych, uprawnienie
organu nadzoru budowlanego przewidziane w ari. 66 ust. 1 p.b. ma szczegdiny charakter
policyjny, uprawniajacy dziatanie w wyjatkowym trybie'!. Ze wzgledu na szczegdlny charakter
decyzji wydawanej w trybie art. 66 ust. 1 p.b., wykonanie natozonych nig obowigzkéw moze
nastgpi¢ bez wymaganych zezwolen czy decyzji administracyjnoprawnych, jezeli
natychmiastowe dzialanie jest konieczne dla ochrony zdrowia i zycia ludzkiego badz
bezpieczefistwa mienia albo $rodowiska.? Ze =zdarzeniem takim mamy do czynienia
w omawianym przypadku.

Jednoczesnie MPWIK zapewnia, ze bedzie konsultowaé z wszystkimi wlasciwymi organami oraz
instytucjami ptanowane dziatania zmierzajgce do usunigcia awarii w sposob wskazany w Decyzji.
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W zatgczeniu;
1. Decyzja Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego dla m.st. Warszawy nr il

OT/334/2020 z dnia 7 wrzesnia 2020 r.

1 Wyrok WSA w Gliwicach z dnia 2 sierpnia 2018 r., sygn. akt || SA/GI| 368/18
2 por. Wyrok WSA w Rzeszowie z dnia 8 lutego 2018 r., sygn. akt It SA/Rz 1300/17, Wyrok WSA we
Wroctawiu z dnia 6 lipca 2017 r., sygn. akt | SA/Wr 336/17



VT O Y pE T
W ORE B

dle st Wa

Warszawa, 07.09.2020 .
PINB.IIOT.5162.60.2020.APL
Dot. Czajka awaria |l

DECYZJA NR - Ill OT/ 334 /2020

Na podstawie art. 86 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z art. 61 oraz art, 83 ust 1 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 1333) oraz art.
104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity: Dz. U, z 2020 r., poz. 266) po rozpatrzeniu sprawy dotyczgce] stanu technicznego
ukladu przesytowego $ciekéw z Warszawy lewobrzeznej do oczyszczalni sciekéw Czajka,
zlokalizowanego pomiedzy zalkiadami ,Farysa® i ,Swiderska® w poblizu mostu Maril
Sktodowskiej-Curie w Warszawie,

nakazuje

Miejskiemu Przedsigbiorstwu Wodociagéw i Kanalizacji w m. st. Warszawie Spétka
Akcyjna
z siedzibg w Warszawie przy pl. Starynkiewicza 5

usuniecie nieprawidlowosci dotyczace] stanu technicznego ukiadu przesytowego
Sciekow z Warszawy lewobrzeznej do oczyszezalni sciekow Czajka, zlokalizowanego
pomiedzy zaktadami ,Farysa” i ,Swiderska” w poblizu mostu Marii Skiodowskiej~Curie
w Warszawie, poprzez:

1. Wykonanie uzupetniajacej instalacji do transferu sciekow lgczace] obiekty na
Zaktadzie ,Farysa” i Swiderska” poprzez:
al wykonanie rurociggéw i obiektéw technologicznych faczacych istniejace
elementy infrastruktury techniczne] na lewym | prawym brzegu Wisly,
zapewniajacych co najmniej przeplyw $ciekow sanitarnych i wykonanie
dodatkowych przekroczen Wisly, pomigdzy Zakiadem ,Farysa” i ~Swiderska”
metoda bezwykopowa ~ pod dnem Wisly wraz z pracaml towarzyszacymi,
b/ wykonanie zabezpieczajacege przekroczenia Wisly - instalacja
bezpleczenstwa - poprzez polozenie rurociaggéw zabezpieczajacych
umieszezonych w wykopie pod dnem rzeki Wisly wraz z pracami
towarzyszacymi,
¢f przeprowadzenie wszystkich wymaganych prob i testéw.

W/w roboty budowlane nalezy wykonaé pod nadzorem osoby posiadajgcej uprawnienia
budowlane w terminie 24 miesiecy, w oparciu o sporzgdzona dokumentacje techniczng.

2. Przywrécenie sprawnoéci obiektu poprzez odiworzenie substancji elementow
obiektu budowlanego:
al usuniecie plyt dociskowych,
b/ usuniecie piancobetenu,
¢/ wymiane kolektorow,
d/ wykonanie potaczeni kolektorow,
e/ wykonanie obudowy kolektoréw,
ff naprawe oswietlenia i monitoringu,
g/ naprawe innych urzadzen uszkodzonych w skutek awarii,
hi przeprowadzenie wszystkich niezbednych testéw.

W/w roboty budowlane nalezy wykonaé pod nadzorem osoby posiadajgcej uprawnienia
budowlane w terminie 48 miesiecy , w oparciu o sporzadzona dokumentacje techniczna.




Na podstawie art, 108 Kodeksu Postepowania Administracyjneqo decyzji nadaje rygor
natychmiastowe} wykonalnosci.

Uzasadnienie

Mazowiecki Wojewddzki inspekior Nadzory Budowlanego w dniu 01.09.2020 r.
przekazat do tut. Inspektoratu sprawe dotyczacg stanu technicznego ukiadu przesylowego
sciekow z Warszawy lewobrzeznej do oczyszezalni gciekdw Czajka, zlokalizowanego
pomigdzy zakladami ,Farysa” i  Swiderska” w poblizu mostu Marii Skiodowskiej-Curie
w Warszawie.

Z  dokumentacji przediozonej przez Miejskie Przedsigbiorstwo  Wodoclagow
I Kanalizacji w m. st. Warszawie Spotka Akeyjna wynika, iz w dniu 29.08.2020 r. na
przewodach DN1600 w tunely kofowym o &rednicy wewnetiznej 4,50 m, zlokalizowanym
pomigdzy dwoma zakiadami MPWiK Jarysa” i, Swiderska" w poblizu mostu  Marii
Sklodowskiej-Curie w Warszawie doszto do awarii. W skutek awarii zniszezeniu ulegly same
przewody DN1600 transportujgce $cieki (zaréwno nitka A jak i B), otulina z pianobetonu,
zbrojona zelbetowa plyta dociazajaca ruroclagi, a takze wszystkie instalacje znajdujace sie w
tunelu pod Wisty, =z wytgczeniem instalagji swiattowodowej oraz pozostate instalacje
towarzyszace w tunelu oraz komorze wejsciowej. Dodatkowo sam tune! oraz komora
weféciowa znalazly sle cze$ciowo pod Sciekami. Awaria spowodowata koniecznosd
zatrzymania przeplywu Sciekéw poprzez syfon pod Wista. Wobec zatrzymania przeplywu,
catos¢ Sciekéw naplywajacych do Zaktaduy .Farysa” kierowana jest, po mechanicznym
oczyszozeniu, do kolektora zrzutowego oraz dalej do odbiornika tj. rzeki Wisly. Scieki
zalegajace w tunelu oraz komorze wejsciowsj syfonu po awarii spompowanc. Wszystkie media
odcieto. Z wiw dokumentacii wynika takze, iz nalezy wykonaé instalacje transferowsg $ciekéw
tzw. alternatywny transport sciekéw sanitarnych z Warszawy lewobrzeznej do Oczyszczalni
Sciekéw .Czajka". Majac na uwadze szacowang diugoéé prac obejmujacych przywrocenie
funkcjonowania docelowego ukiadu syfonowego w tunelu, przewiduje sie koniecznosé
realizacji uzupeiniajgcej instalacji transferowe] w celu uniezaleznienia mozliwosci
przesylowych $ciekéw od  warunkow atmosferycznych | hydrologicznych. Instalacja
transferowa, mozliwa do pozostawienia jako stata, zostanie wykonana pod dnem Wisly
z wykorzystaniem technologii bezwykopowych. Instalacja zostanie spigta z tymczasowg
pompownig i odcinkami zachodnim i wschodnim, W dalszej kolejnoéci wykonane zostang
prace zmierzajgce do przeksztatcenia odcinkéw zachodniego i wschodniego z tymczasowych
posadowionych na gruncie w docelowe zagigbione pod powierzchnig terenu. Wykonane
zostang rowniez roboty budowlane w zakresie realizacji przytaczenia nowego alternatywnego
uktadu transferowego do obiektow Zaktadu Farysa’ i ,Swiderska’. Tak przygotowana
instalacja pozwoli na bezpieczng eksploatacje ukiadu przesylowego do momentu
przywrocenia funkcjonalnosci uktadu syfonowego w tunelu i dalej jako alternatywna instalacja
wspierajaca.

Dodatkowo, majae na wzgledzie zapewnienie bezpiecznego uzytkowania obiekiu pod
katem zagrozenia dla $rodowiska, konieczne jest wykonanie dodatkowego zabezpieczenia
mozliwoscel transferu Sciekdw pod Wistq w przypadku braku mozliwosc funkcjonowania
uktadow podstawowego i uzupetniajacego.

W zwigzku z powyzszym w dniu 04.09.2020 r. upowazniony przedstawiciel tut.
inspektoratu przeprowadzili kontrole stanu technicznego wiw obiektu podczas kidrej ustalono:
Dokohano ogledzin wizuainych tunelu zlokalizowanego pod dnem Wisly rozpoczynajacego sie
komora wejsciowg w rejonie ulicy Farysa. Tunel catkowitej diugosci ok, 1300 m przekracza
prostopadle Wiste. Stwierdzono, ze konstrukcja tunelu nie zostala uszkodzona, brak
widocznych zaciekéw wyg zapiséw Protokoly kontroil bezplecznego uzytkowania obiektu
budowlanego w przypadku wystapienia okolicznosci, w ktérych mowa w art. 61 pkt 2 Prawa
budowlanego stan tubingow dobry. Ponadto stwierdzono: pekniecie oraz uniesienie piyt
dociskajgcych kolektory na dtugosci ok. 130 m pod nurtem Wisty od elementu nr 900 do nr
790, uniesienia pyty w granicach od 0 do 70 cm, catkowicie zniszczony pianobeton, elementy
plyt dociskowych i kolektory na dtugosci ok. 70 m od elementu nr 790 do 730. Dystans do



stropu ok. 50 cm, pgknigcie oraz uszkodzenie z uniesieniem pivt dociskowych na diugosc 05
m od elementu 730 do 650, uniesienia od 0 do 70 cm, zdemontowany pianobeton otulajgcy
kolektory, uszkodzenie kolektorow A i B na ttugoscl ok. 205 m, Od elementu 900 do 650
czesciowo uszkodzona instalacja  elektryczna, oéwietlenie, monitoring — powyzsze
potwierdzone w zapisach przedimiotowego protokotu z zakresu tunelu Dn 4500 sporzadzonego
przez prof. dr hab. inz. Henryka Zobel posiadajacego up. bud. Nr ew. St-558/89 1 up. mostowe
nr ew. Wa/461/91 oraz przez mgr inZ. Piotra Nawara posiadajacego up. bud, w specjalnosci
konstrukeyino — budowlanej nr ew. Bi/5/00. W zakresie komory wejsciows] uktadu
przesylowego $ciekéw budynek komory wejéciowe] syfonu sporzadzono protokét kontroll
bezpieczenstwa uzytkowania obiektu budowlanego w przypadku wystapienia okolicznosei
o ktdrych mowa w art. 61 ust. 2 Prawa budowlanego. Protokdt sporzagdzony przez mgr inz.
Piotra Nawara posiadajacego up. bud. w specjainosci konstrukeyjne — budowlanej nr ew.
BI5/00 w dniu 03.09.2020 r. Na podstawie ogledzin wizualnych wiasnych i w oparciu 0 wiw
protokét stwierdzam: Konstrukeja nienaruszona, brak peknleé, zaciekow oraz przemieszczen,
w zakresie Klaiki schodowe] zawilgocone dolne poziomy, Slady po zalaniu, winda zalana —
nieczynna, wylaczona, czesciowo uszkodzona instalacja elektryczna | monitoring, drzwi
wejéciowe wewnetrzng z komory do tunelu ulegty catkowitemu zniszezeniu, przedscianki z piyt
g-k na Klatce schodowej nizszych pozioméw ulegly zniszezeniu. Wg oswiadczenia
przedstawiciela MPWIK §.A, tunel pod dnem Wisty nie jest eksploatowany, aktualnie awaryiny
zrzut sciekéw ma miejsce na wysokoéci ul. Farysa do Wisty.

W przekazanej do tut. Inspektoratu dokumentacii znajdowat sie m. in. Protokdt kontroli
bhezpiecznego uzytkowania obiekiu budowlanego — tunelu Pn 4500 pod Wista w Warszawie
z 03,09.2020 r., sporzadzony przez prof. dr hab. inz. Henryka Zobe! posiadajacego up. bud.
Nr ew. St-558/89 | up. mostowe nr ew. Wa/461/81 oraz mgr inz. Plotra Naware nr up. BY/5/00,
legitymujacego sig przynaleznoescig do Podlaskie] Okregows] lzby Inzynieréw Budownictwa
pod pozycja PDL/BO/2071/02. Z wiw protokotu wynika, iz: ,Obiekt, pomimo tego, Ze nie
znajduje sie w nalezytym stanle technicznym, nie zagraza zyciu lub zdrowiu, bezpieczenstwa
mienia lub &rodowiska, jednakze wymaga wykonania niezbednego remontu. Konlecznosé
wylgozenia z uzytkowania oblektu, sprowadza ryzyko dia bezpieczenstwa Srodowiska wobec
zrzuty $ciekéw do Wisly.” Ponadio protokdt zawiera zakres rab6t do wykonania,

Zgodnie z wyrokiem WSA w Rzeszowie z 08.02.2018 r. || 8a/Rz 1300/17: ,...awaria
obiekty budowlanego skutkujgca zaburzeniem fego funkgjonowania moze powodowad
szkode, ktéra co do rozmiaréw bgdzie stata ~ szkoda powstanie w momencie wystgpienia
awarii | nie ma zagrozenia, iz bedzie sie powigkszac (awatia statyczna). Konfiguracja
faktyczna moze jednak przybrac i taki uklad, ze szkoda wygenerowania awarig bedzie
posiadata potencjal do zwigkszania swoich rozmiaréw. Wysigpienie awarii moze zatem miec¢
wymiar dynamiczny, wyrazajgcy si¢ w niebezpieczenstwie powstania dalszych szkdd,
zapoblezenie ktorym bedzie wymagafto podjgcia natychmiastowych dziafan naprawczych
(awaria dynamiczna). W takim ukladzie wymaganie od podmiotu odpowiedzialnego za
usuniecie awarii uprzedniego uzyskania pozwolenia na budowe fub dokonania zgloszenia,
byfoby nieuzasadnions.”

Zgodnie z art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. —~ Prawo budowlane w przypadku
stwierdzenia, 2e obiekt budowlany: 1) moze zagrazaé zyciu lub zdrowiu ludzi, bezpieczefistwu
mienia badz $rodowiska albo 2) jest uzytkowany w sposob zagrazajacy zyciu lub zdrowiu ludzi,
bezpieczenstwu mienia fub grodowisku, albo 3) Jest w nieodpowiednim stanie technicznym,
albod4) powoduje swym wygladem oszpecenie otoczenia — organ nadzoru budowlanego
nakazuje, w drodze decyzji, usunigcie stwlerdzonych nieprawictowosci, okreslajac termin
wykonania tego obowigzku.

Organ nadzoru budowlanego po przeanalizowaniu przeditozone] dokumentacii
technicznej oraz protokotu kontroli uznal, iz w przedmiotowym przypadku zasadnym bedzie
zastosowanie trybu art. 66 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane.

Wobec powyzszego korzystajac z uprawnien wynikajacych z art. 66 ust. 1 pkt. 1
wymienionej wyzej ustawy Prawo budowlane, orzeczono jak w sentencijt.



Pouczenie:

1.

Od decyzi ninigjszej stuzy stronom.-prawg  wniesienia odwolania do Mazowijeckiego
Wojewédzkiego Inspektora Nadzoiy Budowlinego w Warszawie, za posrednictwem
Powiatowego Inspekiora Nadzon{’Sugi@M@ﬁé;gq d!é\_ . 8. Warszawy, ul, Bitwy Warszawskiej
1920r. Nr 11, 02-3686 Warszawa, w tormifiie 14 q‘h{"_o_; aly fej doreczenia.

Zgodnie z art. 127a.Kpa PRI o
§ 1. W trakeie biegy terminu do WniégiEnfe p;/ui_)of nia strona moze zrzec sie prawa do
wniesienia odwolania wobec organu agmlq[s?fégﬁ publicznej, ktéry wydat decyzje.

§ 2. Z dniem dorsczenia organowi\admiﬁfs'tré”éjﬁ’bL_r’blid’znej oswiatfezenia o zrzeczeniy sle prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnia ze strop-postepowania, decyzja staje sie ostateczna j
prawomocna, D

3. Decyzje ostateczne, Ktorych nfe mozna zaskarzyc do sgdu, sg prawomocne {art. 16 § 3 Kpa)

Otrzymuja:
1, -
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Prezydent m.st. Warszawy {

Plac Bankowy 3/5 \
00-950 Warszawa \\\ - 4
Miejskie Przedsiebiorstwo o
Wodociggdw i Kanalizacji
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02-015 Warszawa

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
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00-844 Warszawa

Do wiadomosei:

1.

Wydzial Architektury i Budownictwa dla Dzielnicy Bialoleka
Urzad m.st. Warszawy

Ul. Modliska 197

03-122 Warszawa

2. ala



